
Электронный научный журнал «Наука. Общество. Государство» 
2019.  Т. 7, № 3 (27)   http://esj.pnzgu.ru   ISSN  2307-9525 (Online) 

 

 85 
 Kraskovskiy Ya. E., Bordacheva K. V.  Electronic scientific journal 

«Science. Society. State» 2019, vol. 7, no. 3,  http://esj.pnzgu.ru 
 

УДК 34 

Я. Э. Красковский, К. В. Бордачева 
Пензенский государственный университет, г. Пенза, Российская Федерация 

 
ПРОБЛЕМЫ ПРИМЕНЕНИЯ РАЗЛИЧНЫХ ВИДОВ УГОЛОВНЫХ 

НАКАЗАНИЙ К ЛИЦАМ, НЕ ДОСТИГШИМ СОВЕРШЕННОЛЕТИЯ 
 

Аннотация. В статье обозначены и выявлены проблемы особенностей 
уголовной ответственности и наказания несовершеннолетних, их сложного и 
противоречивого применения на практике. Приведена выборочная статисти-
ка преступлений с учетом категорий, совершенных несовершеннолетними, в 
том числе и по Пензенской области. Приводится анализ действующей норма-
тивно-правовой базы, определяющей уголовно-правовой статус несовершен-
нолетних правонарушителей, а именно, проведен анализ отдельных положе-
ний Постановления Пленума Верховного Суда РФ с 1 февраля 2011 г. № 1 
«О судебной практике применения законодательства, регламентирующего 
особенности уголовной ответственности и наказания несовершеннолетних». 
Также проанализирована практика назначения судами отдельных видов 
наказаний, применяемых к несовершеннолетним. Для достижения наиболее 
эффективного применения наказания к несовершеннолетним предприняты 
попытки и выдвинуты предложения по реформированию отдельных положе-
ний уголовного законодательства в части уголовной ответственности и уго-
ловного наказания несовершеннолетних. 
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Abstract. The article identifies and reveals the problems of the characteris-

tics of criminal responsibility and punishment of minors, their complex and con-
troversial application in practice. The statistics of crimes committed by minors is 
given, by category, including in the Penza region. The analysis of the resolution of 
the Plenum of the Supreme Court of the Russian Federation from February 1, 
2011 no. 1 «On the judicial practice of applying legislation regulating the specifics 
of criminal responsibility and punishment of minors” was carried out. 

The practice of using certain types of punishment to minors by courts is an-
alysed. In order to achieve the most effective application of punishment, including 
deprivation of liberty in relation to a person who has not reached the age of major-
ity, proposals have been made and put forward to reform this sphere of activity, 
including in the execution of punishment to this category of persons. 
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На сегодняшний день проблема противодействия преступности по-

прежнему является одной из ключевых, первостепенных задач страны и обще-

ства. Безусловно, правоохранительные органы проводят мероприятия социально-
го, правового и иного характера, направленные на более активную борьбу с са-
мыми различными формами проявления преступности. В связи с этим научно-

обоснованное установление уголовной ответственности и наказания к различным 

категориям лиц  являются наиболее действенными средствами борьбы с преступ-
ностью. 

Однако известно, что уголовное наказание по сути своей – противоречивое 
явление. Ограничивая права и свободы отдельных граждан, наказание может  
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повлечь за собой и очень серьезные негативные последствия. Поэтому особо остро 

сегодня стоит вопрос о реализации наказания в виде лишения свободы. В связи с 
этим стоит вопрос о совершенствовании функционирования уголовно-
исполнительной системы [1, с. 92].  

Исходя из анализа статистики преступлений, совершенных несовершенно-

летними за январь – февраль 2018 г. и за аналогичный период 2019 г., можно сде-

лать вывод, что совершение преступлений несовершеннолетними в 2019 году вы-
росло примерно на 38,1 %, по сравнению с предыдущим годом за указанный про-
межуток времени. Так, согласно данным Областной прокуратуры г. Пензы за ян-
варь-февраль 2018 г. было  совершено 2 особо тяжких преступления несовершен-
нолетними лицами или при их соучастии, в 2019 г. – такое же количество тяжких 

преступлений за указанный период в 2018 г. – 3, в 2019 г. – 5, что на 66,7% пре-
вышает показатель предыдущего года, средней тяжести за 2018 г. – 6, 2019 г. – 
12, как видно прирост тяжких и особо тяжких преступлений среди несовершен-
нолетних увеличился почти на 100%, количество преступлений небольшой тяже-

сти как за 2018 , так и в 2019 гг. осталось неизменным и составило 10 преступле-
ний, зарегистрированных в отчетном периоде1. 

В яваре 2019 г. на совещании в Министерстве образования Пензенской обла-
сти были озвучены преступления, которые наиболее часто совершаются несовер-
шеннолетними или с их непосредственным участием, а именно это сбыт наркоти-

ков, мошенничество, кражи. 
Исходя из анализа практики, наиболее распространенные преступления, 

совершаемые несовершеннолетними, – кражи. Причем причастны к ним как под-
ростки, стоящие на учете, так и дети из благополучных семей. Особенно много 
случаев краж зарегистрировано в Бессоновском, Каменском, Колышлейском и 

Пензенском районах, а также в г. Заречном нашей области. 
Особенности уголовной ответственности и наказания несовершеннолетних 

обусловлены незначительным жизненным опытом, как следствие этого, недоста-
точной зрелостью и психофизиологическими особенностями личности. Учитывая 
эти обстоятельства, подростки требуют особого подхода не только в привлечении 

к уголовной ответственности, но и в процессе реализации в отношении отдельных 
из них наказания, особенно в виде лишения свободы [2, с. 66].  

При анализе ст. 87-96 УК РФ2 следует придерживаться предписаний Плену-
ма Верховного Суда РФ «О судебной практике применения законодательства, ре-
гламентирующего особенности уголовной ответственности и наказания несовер-

шеннолетних»3. 
Надо выразить согласие с мнением о том, что уголовно-правовой статус 

несовершеннолетнего как субъекта преступления с его различными социальными 
особенностями находится в области ювенального права, где одной из основных 
целей является  его защита от влияния преступности [6, с. 45]. Криминологические 

исследования и статистические данные говорят о том, что из числа лиц, совер-
шающих общественно опасные деяния в несовершеннолетнем возрасте, многие 
впоследствии повторно совершают правонарушения либо преступления во взрос-
лом возрасте. [5, с. 56].  

                                                 
1 Общие сведения о состоянии преступности в Пензенской области / Официальный сайт Прокуратуры Пензен-
ской области. — URL: http://www.procpenza.ru/statistic/2019/01/11/12271299 (дата обращения: 12.04.2019) 
2 Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 № 63-ФЗ / Правовой Сервер КонсультантПлюс, 
www.consultant.ru. — URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_10699/ (дата обращения: 
27.07.2019). 
3 О судебной практике применения законодательства, регламентирующего особенности уголовной ответствен-
ности и наказания несовершеннолетних: Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 1 февраля 2011 г. № 1 / 
Правовой Сервер КонсультантПлюс, www.consultant.ru. — URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_ 
LAW_110315/ (дата обращения: 25.07.2019). 
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Согласно ч. 1 ст. 20 УК уголовной ответственности подлежит то лицо, кото-

рое достигло 16-летнего возраста на момент совершения преступления, а в ч. 2 
ст. 20 УК возраст понижен до 14 лет за отдельные виды преступлений, перечис-
ленные в названной части статьи. Из этого следует, что в РФ по общему правилу в 
качестве субъекта  преступления лицо может привлекаться к уголовной ответ-

ственности с 16 лет, а за отдельные умышленные преступления – с 14 лет. Соот-

ветственно, лица, которые младше 14 лет, не подпадают под уголовную ответ-
ственность, а в случае совершения общественно опасных деяний к ним применя-
ются меры медико-психологического характера. 

Статья 88 УК содержит исчерпывающий перечень наказаний, которые мо-
гут применяться к несовершеннолетним. К таким видам наказаний относятся: 

штраф, лишение права заниматься определенной деятельностью, обязательные 
работы, исправительные работы, ограничение свободы и лишение свободы на 
определенный срок, причем это наказание не может превышать более 6 лет для 
тех, кто совершил преступление в возрасте до 16 лет. Срок лишения свободы для 

совершившего особо тяжкое преступление (убийство, террористический акт и 
другие) в возрасте 16-18 лет не может быть более 10 лет. Более того, лишение сво-
боды как вид наказания не назначается лицам в возрасте до 16 лет, если они  со-
вершили преступления средней тяжести или небольшой тяжести. 

Если рассматривать штраф в качестве наказания, назначаемого судом 

несовершеннолетним, можно выявить отдельные противоречия в самой сути его 
применения. Так, штраф назначается как при наличии у несовершеннолетнего 
осужденного самостоятельного заработка или имущества, на которое может быть 
обращено взыскание, так и при отсутствии таковы. Также указывается, что  
штраф, назначенный несовершеннолетнему осужденному, по решению суда мо-

жет взыскиваться с его родителей или иных законных представителей с их согла-
сия. Подобное правило в определенной мере противоречит принципу личной от-

ветственности виновного. Кроме того, это противоречит и принципу личной, ин-
дивидуальной ответственности родителей и их законных представителей, по-
скольку они – правопослушные граждане, и с позиции теории уголовного права не 

являются субъектами преступления, а значит, не должны нести бремя наказания. 
Более того, такой подход законодателя в определенной мере способствует укреп-
лению чувства безнаказанности и зачастую приводит к рецидиву преступлений. 

Проанализировав практику назначения судами других видов наказаний, 
применяемых к несовершеннолетним, можно сделать вывод о нецелесообразности 

и неэффективности применения к ним и такого вида наказания, как лишение 
права заниматься определенной деятельностью. Доля применения на практике  
этого вида наказания остается весьма невысокой. В связи с этим, объективно 
подмечает П.А. Оразаева, что наименьшее использование таких наказаний гово-
рит о том, что изначально не существовало необходимых причин введения его в 

перечень наказаний, назначаемых несовершеннолетним [5, с. 55]. Видимо, наста-
ло время исключить лишение права заниматься определенной деятельностью из 
списка наказаний, предусмотренных для несовершеннолетних, по причине 
крайне редких случаев применения судами данного вида наказания. 

Также к несовершеннолетним могут применяться такие виды наказаний, 

как обязательные и исправительные работы, однако необходимо отметить то, что 
на практике процент применения названных видов наказаний к несовершенно-
летним лицам небольшой, к тому же установлено, что суды неохотно назначают 

данные виды наказаний. Взять, к примеру, исправительные работы, где также 
имеются значительные трудности в реализации данного вида наказания. Среди 

них можно выделить следующие: рост безработицы, снижение количества объек-
тов, на которых несовершеннолетние имели бы возможность работать как способ 
отбывания данного вида наказания. Кроме того, определяя вопрос об эффективно-
сти данного типа наказания, нужно также отметить то обстоятельство, что в случае 
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направления подростка для отбывания наказания нужно учитывать характер и вид 

работ, выполняемых несовершеннолетними, а он ограничен трудовым законода-
тельством [1, с. 95]. 

Среди видов наказаний, применяемых к несовершеннолетним, нужно вы-
делить и ограничение свободы. Рассматривая сущность этого наказания, можно 

отметить то, что список устанавливаемых ограничений в значительном смысле 

схож с обязанностями, которые суд способен возложить на несовершеннолетнего 
при применении принудительной меры воспитательного воздействия, а именно, 
ограничение досуга и установление особых требований к поведению несовершен-
нолетнего. Отталкиваясь от этого, возможно допустить, что все без исключения 
ограничения имеют все шансы быть выполненными и при использовании к несо-

вершеннолетнему принудительной меры воспитательного воздействия, и равно 
как результат, отсутствует необходимость в выделении их в качестве единичного 
вида наказания для несовершеннолетних. 

Ранее было установлено то, что использование наказаний, не связанных с 

лишением свободы, затруднено, суды часто ограничены в выборе наказаний, аль-
тернативных лишению свободы, по причине опасности личности, поскольку со-
вершаемые ими преступления носят насильственный характер, отсюда, невоз-
можность назначения их именно к несовершеннолетним. В связи с этим, на сего-
дняшний день именно лишение свободы является наиболее распространенным 

видом наказания за совершение тяжких и особо тяжких преступлений, назначае-
мым несовершеннолетним [4, с. 26]. Но данное наказание для указанных лиц 
весьма отрицательно влияет на индивидуальные качества подростка. До сих пор 
анализ практики применения уголовного наказания к несовершеннолетним пока-
зывает, что санкция, связанная с лишением свободы и условным осуждением, 

считается практически единственно правильной мерой в осуществлении уголов-
ной политики в отношении несовершеннолетних. Реализации грамотной уголов-

ной политики в отношении несовершеннолетних в настоящее период мешают сле-
дующие обстоятельства: слабая теоретическая база, обосновывающая тот или 
иной вид наказания; как следствие этого недоработка уголовного, уголовно-

процессуального и уголовно-исполнительного законодательства; недостаточное 
материальное и кадровое обеспечение субъектов системы профилактики безнад-
зорности и правонарушений несовершеннолетних. 

Что касается практики применения наказания в виде реального исполнения 
лишения свободы к несовершеннолетнему, то можно привести следующий при-

мер. Октябрьским районным судом г. Пензы установлено, что в вечернее время 
14 сентября 2018 г. потерпевший А. совместно с друзьями находился на улице 
Островского. Через незначительное время между ним и одним из его друзей 
(осужденным) позднее возникло разногласие из-за девушки. В итоге произошла 
драка между потерпевшим А. и приятелем осужденного. Последний подключился 

к драке и нанес несколько ударов руками, а затем нанес удар ногой в область го-
ловы пострадавшего, в результате чего потерпевший скончался.  

Согласно заключениям судебно-медицинской экспертизы смерть несовер-
шеннолетнего наступила от закрытой черепно-мозговой травмы. 

Приговором суда несовершеннолетнему лицу было назначено наказание в 

виде лишения свободы сроком на 6 лет с отбыванием в воспитательной колонии. 
Как видно из приведенного примера, можно сделать вывод только о необ-

ходимости серьезного воспитательного воздействия по отношению к несовершен-

нолетнему преступнику, причем в условиях его изоляции от общества. Однако  
известно, что перемещение несовершеннолетнего с одной общественной сферы в 

иную сопровождается резкой «ломкой» одних стереотипов жизненных установок и 
неизбежным формированием других, а это неизбежно будет негативно отражаться 
на неокрепшей нервной системе подростка и незначительном жизненном опыте. 
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С учетом вышесказанного, видимо, стоит обратить внимание на то, что 

необходимо пересмотреть модели санкции в виде лишения свободы с последую-
щей дифференциацией уголовного наказания к лицам, не достигшим совершен-
нолетнего возраста. По нашему мнению, можно создать следующую модель назна-
чения наказания в виде лишения свободы несовершеннолетним:  

1. За преступления небольшой тяжести, вне зависимости от их возраста, 

лишение свободы не назначается. 
2. За совершение впервые преступления средней тяжести несовершенно-

летним в возрасте 14–15 лет лишение свободы не назначается; за повторное со-
вершенное преступление средней тяжести этой группе несовершеннолетних и за 
совершение впервые преступления средней тяжести в возрасте 16-17 наказание 

назначается на срок от одного до трех лет лишения свободы [2, с. 18]. 
3. За совершение тяжкого преступления несовершеннолетним в возрасте 

14–15 лет лишение свободы назначается на срок до 5 лет, а несовершеннолетним 
в возрасте 16-17 лет – до 7 лет. 

4. За совершение особо тяжкого преступления несовершеннолетним в воз-
расте 14–15 лет лишение свободы назначается до 6 лет, а несовершеннолетним в 
возрасте 16 - 17 лет – до 8 лет. 

5. При назначении наказания по совокупности преступлений либо по сово-
купности приговоров максимальный срок наказания в виде лишения свободы в 

возрасте 14–15 лет не должен превышать 8 лет, а несовершеннолетним в возрасте 
16–17 лет – 10 лет [2, с. 18]. 

В основу такого подхода должна быть положена большая дифференциация 
осужденных по возрасту и характеру совершаемого преступления. Более того, все 
несовершеннолетние преступники должны отбывать наказание на территории 

субъекта проживания. 
Проведенный анализ судебной практики показывает то, что законодатель 

лишь в отдельных возрастных группах выполняет принцип дифференциации уго-
ловного наказания. Законодательством определены общие для взрослых и для несо-
вершеннолетних сроки наказания и в виде лишения права заниматься определен-

ной деятельностью; прописан схожий со взрослыми объем удержаний из заработ-
ной платы при исполнении наказания в виде исправительных работ [3, с. 94]. 

Полагаем, в частности, что срок лишения права заниматься определенной 
деятельностью, назначаемого в качестве основного наказания, может быть пони-
жен до трех лет, а назначаемого в качестве дополнительного наказания – до одно-

го года. Объем удержаний с заработной платы либо другого заработка несовер-
шеннолетнего осужденного целесообразно уменьшить вплоть до 10%. 

С учетом изложенного, с целью наибольшей конкретизации назначения 
наказания несовершеннолетним, предлагаем поменять редакцию ст. 89 УК РФ, 
назвав ее «Общие основы назначения наказания несовершеннолетним» и изложив 

в последующей редакции:  
«1. Уголовное наказание считается исключительной мерой ответственности 

несовершеннолетнего, оно назначается при ситуации, если другие меры воздей-
ствия, предусмотренные настоящим Кодексом, никак не добьются цели его ис-
правления.  

2. При назначении наказания несовершеннолетнему помимо обстоятельств, 
предустановленных ч.1 и ч. 2 ст. 60 настоящего Кодекса, предусматриваются: 
возрастные характерные черты несовершеннолетнего, степень его психосоциаль-

ного формирования, другие сведения о личности несовершеннолетнего, предпо-
сылки совершенного преступления, условия жизни и воспитания несовершенно-

летнего, характер и степень общественной опасности совершенного преступле-
ния». 
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